Zuromin dnia 21.02.2023 r.

Zuromiflskie Zaktady Komunalne Sp. z o.o.
09-300 Zuromin

ul. Szpitalna 125

NIP 572-000-04-85

REGON 130505179

e-mail: biuro@zzkzuromin.pl

Wyjaénienia pytan wykonawcy
z art. 275 ust. 1 - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) w trybie
podstawowym pn.: Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni §ciekéw w Zurominie

Na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwient publicznych
(Dz.U. z 2022 r. poz. 1710) - dalej: Pzp, Wykonawca w dniu 27.01.2023 r. zwrdcit sie do
Zamawiajacego z wnioskiem o przedstawienie wyjasnieni.

W odpowiedzi na zapytania Wykonawcy, na podstawie art. 284 Pzp, Zurominskie Zaktady
Komunalne Sp. z 0.0., informuja co nastepuje:

Ad. pkt. 1 zapytania:

Wykonawca zadat pytanie:

Czy firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa doradzata Zamawiajacemu w
zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu?

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa nie
doradzata Zamawiajagcemu w zakresie warunkéw udzialu w postepowaniu.

Ad. pkt. 2 zapytania:
Wykonawca zadat pytanie:

Czy firma Schwander Polska Sp. z o0.0. spétka komandytowa przygotowywata dla
Zamawiajacego kosztorysy inwestorskie? Zgodnie ze wzorem umowy dot. postepowania na
wykonanie dokumentacji, opracowanie przedmiaréw i kosztoryséw bylo w zakresie
Wykonawcy. Prosimy o ich udostepnienie.

Brak udostepnienia wskazanych dokumentéw zakléci konkurencje, gdyz firma Schwander
posiada znacznie wiecej informacji niz zostato przekazane pozostalym Wykonawcom.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze firma Schwander Polska Sp. z o.0. spdtka komandytowa
przygotowywata dla Zamawiajacego kosztorysy inwestorskie. Kosztorysy te zostaly
opublikowane. Zamawiajagcy informuje, ze owe kosztorysy inwestorskie zostaly
sporzadzone dla Zamawiajacego jako dokumenty pomocnicze dla okre$lenia orientacyjnej
wartosci wykonania przedmiotu umowy w celu pozyskania finansowania inwestycj.



Ad. pkt. 3 zapytania:
Wykonawca zadat pytanie:

Czy firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa bedzie petnita nadzoér autorski
podczas realizacji przedmiotowej inwestycji?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze z firmg Schwander Polska Sp. z 0.0. spétka komandytowa nie ma
podpisanej umowy na pelnienie nadzoru autorskiego podczas realizacji przedmiotowej
inwestycji. Na obecna chwile nie ma podmiotu, z ktérym Zamawiajacy ma podpisang
umowe na pelnienie nadzoru autorskiego.

Ad. pkt. 4 zapytania:
Wykonawca zadat pytanie:

Czy na pytania dotyczace dopuszczalnosci rozwigzan réwnowaznych zaproponowanego
rozwigzania w zakresie technologii odpowiada firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka
komandytowa (bedaca zarazem dostawcg opisanej przez Zamawiajacego w SWZ
technologii) lub dziatajaca na jej zlecenie APPA Pawel Wréblewski?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Ze na pytania dotyczace dopuszczalnosci rozwigzan rownowaznych
zaproponowanego rozwigzania w zakresie technologii odpowiada projektant, tj. firma APPA
Pawel Wréblewski.

Ad. pkt. 5 zapytania.
Wykonawca zadat pytanie:

Czy Wykonawcom w ramach niniejszego postepowania zostaly udostepnione wszystkie
materialy przygotowane przez firme Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa
(dokumentacja (np. branza drogowa), kosztorysy - w formie pdf i edytowalnej, itp.)? Jesli
nie prosimy o udostepnienie i stosowne przedtuzenie terminu skladania ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w ramach niniejszego postepowania zostaly udostepnione
wykonawcom wszystkie istotne materiaty przygotowane przez firme Schwander Polska Sp.
z o0.0. spotka komandytowa. Wszystkie dokumenty zostaly udostepnione w wersji
elektronicznej uniemozliwiajacej zmiany tredci tych dokumentéw. Umieszczanie
dokumentéw w formacie edytowalnym umozliwia zmiany ich tresci, co wymaga od
Zamawiajacego ponownej ich weryfikacji. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy nie
przewiduje publikowania dokumentéw od Schwander Polska Sp. z o.0. spoétka
komandytowa w formie edytowalnej, majac réwniez na uwadze to, ze format .pdf
umozliwia kopiowanie oraz konwersje dokumentéw do wersji edytowalne;.



Ad. pkt. 6 zapytania.
Wykonawca zadat pytanie:

Ponownie zwracamy sie z prosba o umieszczenie oryginalnej tresci zadawanych pytan.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, Ze obecnie umieszcza oryginalng tres¢ pytann Wykonawcy.
Woczeéniejsze redagowanie tresci pytan nie zmienilo ich sensu.

Ad. pkt. 7 zapytania.
Wykonawca zadat pytanie:

W nawigzaniu do odpowiedzi Zamawiajacego pytanie nr 8 (plik: 10.01.2023 - wyjasnienia)
zwracamy si¢ z pro$ba o informacje czy firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka
komandytowa wykonatla w ramach dokumentacji projektowej projekt sterowania i
automatycznej regulacji wentylacji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze informacje dotyczace sterowania i automatycznej regulacji
wentylacji zawarte zostaly w projekcie technicznym instalacji sanitarnych w pkt.:

3.7.3. Wytyczne do sterowania i regulacji automatycznej

3.7.4. Ogolne wymagania do uktadow automatyki

Ad. pkt. 8 zapytania.
Wykonawca zadat pytanie:

W nawigzaniu do odpowiedzi Zamawiajacego pytanie nr 2 (plik: 12.01.2023 - wyjasnienia)
zwracamy sie z pro$ba o informacje czy firma Schwander Polska Sp. z o.0. spétka
komandytowa wykonala w ramach dokumentacji projektowej wymagany zakres
dokumentacji?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, dokumentacja projektowa wykonana przez firme Schwander Polska
Sp. z o0.0. spotka komandytowa zawiera opracowania i rysunki niezbedne do wykonania
instalacji technologicznych. Szczegélowe wytyczne wykonania instalacji dostarczy
producent modutéw membranowych.



Ad. pkt. 9 zapytania.
Wykonawca zadat pytanie:

Wnosimy o udostepnienie pozwolenia na budowe dla przedmiotowej inwestycji. W SWZ
wskazano, ze Zamawiajacy jest w posiadaniu przedmiotowego dokumentu (pozwolenie na
budowe z dnia 24.11.2021 r. nr 330/2021).

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze decyzja pozwolenie na budowe zostato opublikowane.

Nadto Wykonawca podniést:

W oparciu o posiadane przez Wykonawce informacje firma Schwander Polska Sp. z o.o.
spotka komandytowa bezposrednio byla zaangazowana w przygotowanie postepowania
(pomimo faktu iz dokumentacje wykonywal na ich zlecenie Podwykonawca). Takie
zaangazowanie zgodnie z ustawa Prawo Zamoéwieni Publicznych utrudnia konkurencje. To
zadaniem Zamawiajacego jest zapewnienie dziatan, ktére pozwola na wyeliminowanie
zakl6cenia konkurencji w inny sposéb niz wykluczenie Wykonawcy (w tym przypadku
firmy Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa). Wskazujemy, ze w przypadku
przedmiotowej inwestycji nie ma mozliwosci usuniecia zakléceni konkurencji w inny sposéb.

Firma Schwander Polska Sp. z o0.0. spétka komandytowa oprécz projektanta jest rowniez
dostawca opisanej przez Zamawiajacego technologii. Oczywiste jest, ze w tym przypadku
nie bedzie zainteresowana dopuszczeniem rozwigzania réwnowaznego, poza tym jako autor
dokumentacji zaproponowane przez Wykonawce rozwigzanie bedzie podlegato
akceptacji/weryfikacji przez projektanta. Wskazujemy réwniez, ze jako Wykonawca
zainteresowany udzialem w przedmiotowym postepowaniu zwréciliémy sie do dostawcy o
oferte w zakresie prac technologicznych. W takim przypadku wiadomo, ze oferta zlozona
nam (je§li w ogole zostanie nam zlozona) bedzie mniej korzystna niz przedstawiona
bezposrednio Zamawiajagcemu. A brak jest mozliwosci zastosowanie rozwigzania
rownowaznego. W przekazanej dokumentacji brak jest rowniez rysunkéw dotyczacych
branzy technologicznej (zadawane pytanie), co nie pozwala na samodzielne wykonanie
wskazanego zakresu i uzaleznienie od dostawcy. Takie zachowanie utrudnia uczciwa
konkurengje.

Biorgc pod uwage powyzsze wskazujemy iz w niniejszym postepowaniu nie ma mozliwosci
zachowania zasady uczciwej konkurencji w inny sposéb niz przez wykluczenie firmy
Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa z postepowania.

Zamawiajacy wyjasnia:

Zamawiajacy wskazuje, ze zaréwno w piSmiennictwie jak i orzecznictwie konsekwentnie
podnosi sig, ze sam fakt udzialu w przygotowaniu postepowania nie stanowi wystarczajacej
przestanki wykluczenia takiego wykonawcy z postepowania - koniecznym jest przesadzenie,
ze powyzsze spowodowalo zakidécenie konkurencji oraz, ze to zakidécenie konkurencji nie
moglo zosta¢ wyeliminowane w inny spos6b niz przez wykluczenie wykonawcy z udzialu



w postepowaniu. Co wiecej, sam fakt brania udzialu w przygotowaniu postepowania, ktory
polegal na opracowaniu w ramach postepowania o udzielenie zaméwienia dokumentacji
projektowej, nie oznacza automatycznie zaistnienia przestanki wykluczenia takiego
wykonawcy z postepowania, w ktérym zamawiajacy udziela¢ bedzie zaméwienia na
wykonanie rob6t budowlanych na podstawie tej dokumentacji (por. m.in. wyrok z dnia 22
lutego 2018 r., KIO 233/18, 234/18). Majac to na uwadze, wczesniejsze zaangazowanie
Schwander Polska Sp. z o.0. spétka komandytowa w przygotowanie postepowania samo w
sobie nie moze powodowac¢ zaklécenia konkurencji. Nie bez znaczenie jest rowniez fakt, ze
Wykonawca, oprécz ogolnikowych stwierdzenn o rzekomym zakléceniu konkurencji, nie
podaje jakichkolwiek okolicznosci, ktére uzasadniatyby stawiane tezy.

Zamawiajacy informuje réwniez, ze w zwigzku z pytaniami réznych Wykonawcow w
trakcie niniejszego postepowania dokonywat szeregu zmian SWZ, Wzoru umowy, czy tez
innych dokumentéw. W szczegélnosci dokonat zmiany warunku udzialu w postepowaniu,
poprzez rozszerzenie tego warunku o wykonawstwo ci$nieniowych (pompowych) instalacji
membranowych.

Odnoszac sie do argumentu, dotyczacego zwiekszonej ceny technologii, czy tez braku
ztozenia Wykonawcy oferty przez dostawce technologii, Zamawiajacy wskazuje, ze nie
moze si¢ odnosi¢ do relacji handlowych pomiedzy podmiotami gospodarczymi na wolnym
rynku, w tym w szczegodlnosci do cen, jakie rynek ten ksztattuje. To, od kogo i w jakiej cenie
Wykonawca zakupi dany towar jest poza jakimkolwiek wplywem Zamawiajacego.

Z informagji, jakie posiada Zamawiajacy wynika, ze Schwander Polska Sp. z o.0. spétka
komandytowa nie posiada wylacznosci na import, produkcje, czy tez dostawe technologii
membranowej, ktéra zainteresowany jest Zamawiajacy. Swiadczy o tym chociazby
zainteresowanie udzialem w postepowaniu wielu Wykonawcéw. Dlatego tez wybor tej
technologii nie ogranicza kregu potencjalnych wykonawcéw. Zamawiajacy zamierza
dokonac¢ rozbudowy i przebudowy istniejacej oczyszczalni sciekéw tak, aby technologia tam
zainstalowana byla nowoczesna i wydajna. Nie mozna odméwié¢ Zamawiajacemu wyboru
technologii, sposréd tych, ktére sa powszechnie dostepne na rynku. Zamawiajacy informuje
réwniez, ze o tym, czy Schwander Polska Sp. z 0.0. spétka komandytowa bedzie potencjalnie
zaklocala konkurencje okaze sie w dniu otwarcia ofert, kiedy zostanie ustalone, czy spétka ta
ztozyla oferte, a nadto po tym, kiedy spotka ta nie wykaze, ze jej wczeéniejszy udzial nie
zaklocil obecnie konkurencji. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze wykluczenie wykonawcy w
udzialu w przetargu jest rozwigzaniem ostatecznym i dopuszczalnym tylko woéwczas, kiedy
m. in. nie wykaze on, ze jego wczedniejszy udzial zakiéci konkurencje w toczacym sie
postepowaniu przetargowym.
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